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Rational choice theory is the fundamental theory of mainstream economics which is trying 

to explain the economic choices made by individuals and firms. According to this theory, if 

the preferences of individual agents has the conditions of completeness and transitivity, 

then they are rational preferences and based on them it is possible to derive utility theory, 

maximizing which will result in demand and supply function which determine the choices 

of individual demanders and supplier. RCT, firstly, is based on special account of theory 

which insists on fully abstract nature of scientific theory as well as a priori and deductive 

methodology with unrealistic assumptions. Secondly it is comprised of controversial 

presumptions including rational economic man, methodological individualism, economic 

rationality, consequentialism and free market mechanism. Thirdly, insisting on 

abstractness, deductiveness, instrumentality and positivity has resulted in major 

methodological defeat which largely reduces its scientific power. These deficiencies pose 

the question whether it is really a scientific theory? 
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 ها: واژهکلید

 ،یۀۀۀۀیانتخۀۀۀۀال عقلا یۀۀۀۀ نظر

علم اقتصۀاد، انتۀعا ،  ،یشناسروش

 .اخلاق

. رودیبهشمار م  کیاقتصاد نئوکلاس یساختار کل یدهشکل یبرا یفرد یرفتارها لیتحل یربنایز  ییانتخاب عقلا یۀنظر 
ک ه  دهدیقرار م یکامل و متعد  حاتیاو را در قالب ترج یهاانتخاب ،ییاز رفتار فرد و بنگاه عقلا ینییتب ۀبا ارائ هینظر  نیا

 ی ۀاز نظر  یخاص  یب ر تلق  ی متک اول   هی نظر  نی. اردیگیتوابع تقاضا و عرضه قرار م تا  یو نها تیاستخراج تابع مطلوب یمبنا
 ۀاز جنب  تا  یکه نها داندیم یرواقعیبر مفروضات غ یمبتن یو استدلل یاسیق ،یانتزاع یرا امر  هیاستوار است که نظر  یعلم
 یاند از انتزاع انس ا  اقتص اداست که عبارت یزیبرانگمفروضات بحث یحاو  ا  یاست. ثان یابیقابل ارز  ینیبشیدر پ ییکارا

. ثالث ا  یب ازار ززاد رق ابت س  یو مکان ان هیگرادهیفا ییام دگرایاخلاق پ ،یاقتصاد تیعقلان ،یشناختروش ییفردگرا ،ییعقلا
 یناختش از منظ ر روش یمهم  یهاشکس ت ج ادیباع ث ا ییگراو اثبات بود یابزار  بود ،یاسیق بود ،یبر انتزاع دیتأک

 توان دیاساس ا  م هی نظر  نی ا ای ک ه ز س ازدیرا مط ر  م یس اا  ج د  نیو ا کاهدیم هیشدت نظر به نیکه از قوت ا شودیم
 .ریخ ایشود  یتلق «یعلم یاهینظر »عنوا  به
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 مقدمه

های اقتصادی در نظریۀ اقتصاد نئوکلاسیک پذیرفته شده است. این نظری ه ب ه بی ا  عنوا  مبنای تحلیلبهنظریۀ انتخاب عقلایی 
ه ا همگ ی براس ا  ه ا و مق ادیر تع ادلی در ب ازارپردازد. تشکیل توابع عرضه و تقاض ا و تعی ین قیمترفتار انسا  اقتصادی عقلایی می

دهد. در این مقاله بر زن ی  یابد و دستگاه تحلیلی عل  اقتصاد را شکل میتصادی ساما  میگرا  اقگرفتن رفتار عقلایی انتخابمفروض
های م دنظر درجه ت نق د ای ن نظری ه ش د  زاوی ۀ انتق ادات، ابت دا ب ه تبی ین زاوی هتا این نظریه را به بوتۀ نقد بگذاری . ب رای مشخ 

 پردازی . می

 شناسیروش منظر از نقد سطوح بندیدسته

 ،تواند صورت بگیرد و بسته به هر منظرگاهی، عمق نقد متف اوت خواه د ب ود. همنن ینهای متفاوتی میک نظریه از منظرگاهنقد ی
که منتق د از ه ه منظ ری وارد نق د ش ود ی ک مس ئله ها باشد. اینای از منظرکه از مجموعهتواند از یک منظر خاص باشد یا ایننقد می

ه ای نق د نظری ۀ انتخ اب ای دیگر. در این مقاله قص د ن داری  درب ارن منظرگاهاست، مسئله« بهتر»ای نقد که کدام منظر بر است و این
بندی انتقادهای واردشده به این نظریه هستی . نظریۀ انتخ اب عقلای ی دنبا  مبنایی برای دستهعقلایی قضاوت ارزشی بکنی ، بلکه به

واقع ی بدان دو و کس ی ه ا را غی راست کسی به فروض این نظریه اشکا  وارد کن د و ز با انتقادهای متعددی مواجه شده است. ممکن 
هایی هو  انسجام و هم اهنگی بدان دو دیگ ری ممک ن اس ت ک اربرد ای ن دیگر به منطق درونی این نظریه انتقاد کند و ز  را فاقد معیار

ش ناختی ای ن ش ناختی و معرفته کندو و کس دیگری به مبادی روشهای نقضی را برای ز  ارائنظریه را در عمل زیر ساا  ببرد و مثا 
ممکن است کسی در مقام دفاع از این نظریه، اساسا  منک ر  ،نظریه یا ماهیت انتزاعی و روش استدل  قیاسی ز  خرده بگیرد. در مقابل

که نظریه را ص رفا  های نظریه بداند، یا اینبینیلزوم تطابق فروض با واقعیت باشد و معیار نظریه را صرفا  در قدرت تبیینی و صحت پیش
هایی را بر ترجیح روش قیاسی ب ر اس تقرایی که استدل ها، یا اینگذاری بداند و نه صرفا  تبیین و توصیف واقعیتناظر به عرصۀ سیاست

پردازی در عل  اقتصاد او به ماهیت نظریه و نظریه که کدام یک از این موارد در کانو  توجه منتقد قرار بگیرد بسته به نگاهاقامه کند. این
کند، بر این باور است که فروض نظری ۀ علم ی شده تأکید میهای مشاهدهدارد. کسی که به فقدا  تطابق میا  فروض نظریه و واقعیت

علمی است. کسی که منط ق درون ی  های درستی داشته باشد، فاقد ارزشبینیبر واقع باشد وگرنه ز  نظریه هراندازه که پیشباید مبتنی
کش  د قائ  ل ب  ه معی  ار انس  جام و هم  اهنگی ب  رای تمیی  ز نظری  ۀ علم  ی از غی  ر ز  اس  ت ی  ا کس  ی ک  ه تط  ابق نظری  ه را ب  ه ه  الش می

 ه ای مط ابق ب ابینیبر این باور است که نظریۀ علم ی بای د پیش ،بردشده را زیر ساا  میهای مشاهدههای نظریه با واقعیتبینیپیش
واقع داشته باشد. البته ممکن است کسی ترکیبی از این شاخ  را برای نظریۀ علمی قائل باشد و مثلا  تطابق فروض با واقعیت و وج ود 

 بود  نظریه بداند. انسجام در درو  نظریه را ملاک علمی
های مختلف ی ک ه از اص و ناظر به تلقیشناختی خهای معرفتکنی  با توجه به تعلق ناقدا  به دستهبدین ترتیب، در اینجا سعی می

طور خاص بح ث کن ی . طور عام و در عل  اقتصاد بهاجتماعی به نظریۀ علمی در اقتصاد وجود دارد، ابتدا دربارن ماهیت نظریه در علوم
پ ردازی . در د دارد میهای متفاوتی که از ماهی ت نظری ه وج وسپس به بررسی انتقادهای وارد بر نظریۀ انتخاب عقلایی با توجه به تلقی

شناس ی توس خ خ ود ناق د، ش ناختی و روشنکرد  مب ادی معرفتدلیل تص ریحزوری  و در برخی موارد بهبرخی موارد انتقادها را عینا  می
 های او را براسا  نگاه او به نظریۀ علمی بازسازی کنی . مجبوری  انتقاد
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 مدرن اجتماعی علوم در نظریه ماهیت

شود، نگاه نیز مشاهده می 1های هترودوکستنها جریا  کلاسیک اقتصاد بلکه در اکثر جریا  جوه مشترک که در میا  نهیکی از و
نی ز  3ترین رقیب جری ا  رای ا اقتص اد یعن ی مارکسیس  به اقتصاد است. این نگاه حتی در جدی« 2ساینتیفیک»یا « علمی»اصطلا  به

ها منحص ر و نام د. البت ه نگ اه علم ی ب ه پدی دهمی« سوسیالیس  علمی»خود را  4رکس سوسیالیس وجود دارد و تحت تأثیر این نگاه، ما
گرفته است. روش ن اس ت ک ه م راد از س اینس ب ا زنن ه در دورا  بلکه سراسر فرهنگ و تمد  مدر  را در بر ،مخت  به اقتصاد نیست

رس د نظر میل ذا ب ه .شد بسیار متفاوت استخوانده می« حکمت»یا « ل ع»عنوا  پیش از مدرنیس  هه در اروپا و هه در دنیای اسلام به
 منشأ خطاهای زیادی در برداشت ما از این پدیده شده است.  ،ترجمۀ ساینس به عل 

واسطۀ حکمای مسلما ، تفکیک علوم عقلی به حکمت نظری و عملی پذیرفته شده ب ود. تبع ارسطو و بهدر اروپای قرو  وسطی به
بینی الهی تفس یر ها را در هارهوب تعالی  دینی و جها ها و روابخ و تغییرات ز کردند پدیدهعلوم طبیعی نیز متفکرا  تلاش میحتی در 

ح ا ، تح ولت های دینی و ش ریعت اله ی اس توار ب ود. بااینامور جامعه بود تماما  بر زموزه« تنظی »کنند. علوم عملی نیز که مربوط به 
ش د. « س اینس»عنوا  گیری تلقی جدید از عل  بهساز هند رویداد مه  شد که منجر به شکلتدریا زمینهی در اروپا بهفرهنگی و اجتماع

متزلز  ک رد. هیئ ت  ،های نظری در علوم طبیعی را که هندهزارسا  سابقه داشتانقلاب علمی قر  هفده  در اروپا، بسیاری از بنیا 
 و دیگ را ، 8و نیوتن 7و گالیله 6و کوپرنیک 5، انسا  را از محوریت خلقت خارج ساخت. اکتشافات کپلرتبع ز مرکزی، زمین و بهخورشید

 ت    دریا ب    ا الهی    اترا ک    ه ق    رو  متم    ادی پذیرفت    ه ش    ده و به «م    تقن»ه    ای علم    ی ه    ر ک    دام ب    ه نح    وی گزاره
ریخ تن عل وم تناسب داشت. با ف رو ،دانستخلقت میمرکزی با الهیاتی که انسا  را محور ممزوج شده بودند، نقض کردند. هیئت زمین

اگرهه اربابا  کلیسا تلاش کردند ازطری ق تفت یش  .طبیعی رایا و وقوع انقلاب علمی، الهیات کلیسایی نیز در معرض تهدید قرار گرفت
گیری اروپ ایی س از ش کلینهدر ق ر  هج ده ، زم 9اما وقوع جن بش روش نفکری ،عقاید و با اعما  فشار، جلوی این فروپاشی را بگیرند

 جدید شد. 
گاهی پیدا کردند. ز های تحصیلفکری، اروپاییدر عصر روشن ها در اثر انق لاب علم ی، معن ای کرده به معنای جدیدی از زندگی ز

ه ای مس ری، یماریرحمان ۀ به ای بیهای خسته از دورهای از قدرت و تسلخ بر طبیعت و نیز خود را تجربه کرده بودند. اروپاییگسترده
گر و صلح پردردسر، در سودای ع المی جدی د و بهش تی زمین ی بودن د ک ه خشکسالی، زندگی پرمخاطره و مرگ زودهنگام، جنگ ویرا 

های علوم طبیعی متفکرا  اروپایی را به فکر ایجاد بهشت موعود کلیسا در زمین ان داخت تکوین یافته باشد. موفقیت 10«عقل»متکی بر 
با خداحافظی از میراث گذشتگا ، با اتکا به عقل که وجه ممی ز ای ن دورا  ب ا دورا   12یا علوم اخلاقی 11اجتماعی عرصۀ علومو لذا در 

 برزمدند تا جامعه خود را ساما  دهند. « ساینس»ریزی تحت حاکمیت کلیسا بود، درصدد پی

                                                 
1. Heterodox currents 

2. Scientific 

3. Marxism 

4. Socialism 

5. Kepler 

6. Copernic 

7. Galileo 

8. Newton 

9. enlightenment movement 

10. reason 

11. social sciences 

12. moral sciences 
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ه ای ، حوزه«روش علمی»ر داد تا ضمن تلاش برای تبیین این جنبش، برنامۀ پژوهشی خاصی را در دستور کار متفکرا  اروپایی قرا
ق وانین طبیع ی « کش ف»دنبا  ای توسعه دهند که تا پیش از ز  سابقه نداشت. س اینس ب هگونهاجتماعی و اخلاقی را به مختلف علوم

های جدی د و دق ت جدی دی   بینشهای اجتماعی بود. متفکرا  جنبش روشنفکری بر این باور بودند که اگر بتواحاک  بر روابخ و پدیده
ای تحو  پیدا خواهد کرد که علوم طبیعی در ق ر  هف ده  متح و  گونهرا به مسائل اخلاقی و سیاسی وارد کرد، فلسفۀ اخلاق دقیقا  به

س ازی ز  گشدند. این متفکرا  معتقد بودند اززنجاکه نظ  اخلاقی بازتاب نظ  طبیعی است، بهبود جامعۀ انسانی تنها ازطری ق هماهن
عن وا  نقط ۀ ش روع ها ب ه(. تعه د ب ه مش اهده و توص یف دقی ق پدی ده43: 2005، 1یافتنی است )اس نابا با طبیعت فیزیکی دست

ش ده ازطری ق روش اس تقرا، طبیعت ا  منج ر ب ه توس عۀ های مشاهدهکننده برای پدی دهساینس و سپس موفقیت در تبیین و گزارش قانع
های جدید در عصر روش نفکری ش د. بس یاری از عل وم انس انی و اجتم اعی در ق ر  هج ده  و در فض ای زههای جدید برای حودانش

، 2بریس تووهای اس تدل  احتم التی تقوی ت ش د )روشنفکری ریشه دارند. ظهور علوم جدید با توسعۀ ابزارهای علمی جدید مانند م د 
شود و هر یک، رویک ردی خ اص را ب ه دایرن جنبش روشنفکری تعریف میدر  4گرایی بیکنو ه  تجربه 3گرایی دکارت(. ه  عقل2011

 دهد. روش علمی نشا  می

 اقتصاد علم در نظریه ماهیت

های های ح اک  ب ر پدی دهدنبا  کش ف قانونمن دیتحت تأثیر فضای جن بش روش نفکری، متفک را  عل   اقتصادسیاس ی نی ز ب ه
، بتوانند اقتصاد خود را با عقل منفصل و منقطع از دین ساما  دهند. در واک نش ب ه های اقتصادیتا با شناخت واقعیت اقتصادی بودند

ویژه در می  ا  شناس  ی اقتصادسیاس  ی ب  هزنی درب  ارن تعری  ف و روشهای انتق  ادی در نیم  ۀ دوم ق  ر  ن  وزده ، بح  ث و گمان  هنهض  ت
نگاش ته « دربارن تعریف و روش اقتصادسیاسی»ت عنوا  ای تحاولین کسی باشد که مقاله 5اقتصاددانا  انگلیسی بال گرفت. شاید میل

های خ ود، اند و با کاوشاز مشهورترین کسانی هستند که به این مقوله پرداخته 9و نویل کینز 8و مارشا  7و جونز 6است. بعد از او والرا 
 اند. مسیر عل  اقتصاد را در قر  بیست  رق  زده

کن د و بر اص و  موض وعۀ خ ود اس تدل  و اس تنتاج میکند که مبتنیفلسفۀ اخلاق تعریف میمجموعۀ میل اقتصاد سیاسی را زیر
« ن درت ق ادری  در ای ن عل وم تجرب ه کن ی به»داند که سازد. او وجه ممیز علوم اخلاقی را این میراهنمای عمل انسا  را مشخ  می

بر فروض خ ود و است. این عل  مبتنی 10اعی است و روش ز  استدللی(. از نگاه او، اقتصادسیاسی لزوما  علمی انتز47: 1844)میل، 
ش ود )می ل، ها س اخته میاین عل  براسا  فرض یه ،گونه استدل  کند. درواقعکند و لزوما  باید اینها، استدل  میبر واقعیتنه مبتنی

کندو قض ایایی ک ه ممک ن اس ت رضی استدل  میبر قضایای ف کند که اقتصاد سیاسی مبتنیمیل تصریح می ،(. همننین43: 1844
ه، تماما  فاقد مبنایی در واقعیت باشند و در همۀ موارد مطابق با ز  ]واقعیت[ نباشند. بنابراین، نتایا اقتصاد سیاسی همانند نت ایا هندس 

یاس ی در عل   اقتص اد سیاس ی، (. میل در تأکید بر روش انتزاع ی و اس تدل  ق46: 1844تنها در حالت انتزاعی درست هستند )میل، 
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های علوم وابسته به اخلاق، تنه ا روش استدللی یا رسید  از کل به جزء در عل  اقتصاد سیاسی و در تمامی شاخه»کند که تصریح می
عنوا  ابزاری ب رای رس ید  ب ه واقعی ت در های تجربی خاص، بهروش مشخ  و علمی پژوهش است و روش پسینی یا روش ززمایش

بلکه تنها ابزاری است در تأیید ز  ی ا کاس تن  ،]و حتی[ دیگر ابزاری برای رسید  به واقعیت نیست …ضوعات اخلاقی کارایی نداردمو
 (.51: 1844)میل، « ها به حداقل ممکنها و رساند  ز اطمینانیاز میزا  نا

زثار خ ود را منتش ر کردن د. وال را   1774را  در سا  و وال 1871در سا   1گرایی، جونز و منگراصطلا  انقلاب نهاییبا ظهور به
داند. به باور او، روش ریاضی روشی عقلان ی اس ت ن ه فیزیک، روش ریاضی میشناسی عل  اقتصاد محض را به تبع علوم ریاضیروش

مفاهی  نوعی ایدئا  را انت زاع  گیرند و سپس از مفاهی  نوعی واقعی،تجربی، به این معنا که این علوم مفاهی  نوعی خود را از تجربه می
ه ا ب ه دهن د. درنهای ت ز ش کل می صورت پیشینیبههای خود را کنند و برمبنای این تعاریف، کل هارهوب قضایا و اثباتو تعریف می
ری ۀ اقتص اد مح ض هم ین ترتی ب، نظ(. به71: 1874، 2ها )والرا گردند اما نه برای تأیید نتایا خود بلکه برای کاربرد ز تجربه بازمی

باید مفاهی  نوعی خاصی را از تجربه اتخاذ کند مثل مبادله، عرضه، تقاضا، بازار، س رمایه، درزم د، محص ولت و خ دمات مول د. س پس 
های ای ن عل   ک ه اس تدل ایگونهعل  اقتصاد محض باید از این مفاهی  واقعی نوعی، مفاهی  نوعی ایدئا  را انتزاع و تعریف کنند به

که این عل  تکمیل شده باشد و زنگاه تنها با نگ اهی ب ه اسا  این مفاهی  شکل بگیرد. بازگشت به واقعیت رخ نخواهد داد مگر زمانیبر 
ب ر شناس ی پیش ینی مبتنیشناسی بس یار ش بیه روش(. این روش71: 1874افتد )والرا ، کاربردهای عملی بازگشت به واقع اتفاق می

که والرا  ه  مانند میل، ماهیت انتزاعی عل  اقتصاد را ب ه هندس ه تش بیه ویژه اینبه ،میل بیا  کرده بودای است که اصو  موضوعه
اخلاق و هیزی ش بیه  دانست اما والرا  ز  را علمی جدای از فلسفۀحا ، میل اقتصاد سیاسی را جزء علوم اخلاقی میاین کند. بامی

طور ک ه  کند که عل  اقتص اد مح ض ب ا عل   اقتص اد عمل ی رابط ه دارد و هم ا  تصریح میکند. البته والرابه علوم طبیعی تلقی می
: 1874مکانیک محض قطعا  باید مقدم بر مکانیک عملی باشد، نظریۀ اقتصاد محض نیز باید مقدم بر اقتص اد عمل ی باش د )وال را ، 

71-72.) 
دا  باید به هه اقتصادقر  بیست ، زلفرد مارشا ، نیز براین باور است که اگردا  انگلیسی مشهور اواخر قر  نوزده  و اوایل دیگر اقتصاد

ها س خن ه ا و تص اد توالی دهند. ت اری  تنه ا درب ارنتنهایی هیزی زموزش نمی ها بهواقعیت»شده حری  باشد، اما های مشاهدهواقعیت
هایی را استخراج کند. عل   اقتص اد حاص ل ح س مش ترکی اس ت ک ه ب ا ها در ها را تفسیر کند و از ز تواند ز اما تنها عقل می ،گویدمی

هایی خاص را سازی و استخراج نتایا از واقعیتزوری، مرتبیافته و استدل  عمومی یاری شده است که عمل جمعتجهیزات تحلیل سازما 
ه ایی مرب وط ب ه ق وانین اقتص ادی تبیین»یس د ک ه نومی 3(. مارشا  در کتاب اصو  عل   اقتص اد29: 1890)مارشا ، « کندتسهیل می

تمایلات کنش انسانی تحت شرایخ معینی است. این قوانین فرضی هستند تنها به هما  معنا که قوانین عل وم طبیع ی فرض ی هس تند. 
توانند با ق وانین ها میا بسیاری از ز ام ،پذیر نیستندراحتی تبیینشده یا بهاندازن قانو  جاذبه ساده، تعریفواقع قوانین کنش انسانی بهدر

 (. 29: 1890)مارشا ، « بندی شوندز  دسته از علوم طبیعی که با موضوعات پینیده سروکار دارند، رتبه
ه ای اخلاق ی و کند ضمن تفکی ک حوزه( تلاش می1904در همین دوره، جا  نویل کینز در کتاب قلمرو و روش اقتصاد سیاسی )

شناس ی اجتم اعی و روا  های اثباتی، رابطۀ این عل  را با دیگر علوم ازجمله علوم طبیعی، عل ومی از حوزن پژوهشسیاس عملی اقتصاد
مثابۀ عل  اثب اتی )تحقق ی(، انتزاع ی و کند: اقتصادسیاسی بهتبیین کند. نویل کینز دو جریا  متمایز در اقتصاد سیاسی را شناسایی می
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گرا و استقرایی که بیش تر در زلم ا  رای ا مثابۀ عل  اخلاقی، واقعسیاسی به اقتصاد ،درمقابل .ریا  داردقیاسی که عمدتا  در انگلستا  ج
کند از جری ا  او  دف اع کن د و تلق ی (. نویل کینز تلاش می10-9: 1904کنند )کینز، است و منتقدا  روشنفکری از ز  جانبداری می

اه او، اقتصادسیاسی یک ساینس است نه عل  عملی یا بخشی از تحقیق اخلاقی. به ب اور ساینتیفیک از اقتصاد سیاسی ارائه دهد. از نگ
دانا  بای د کند که اقتصاد(. البته او اذعا  می13-12: 1904طر  باشد )کینز، های اجتماعی رقیب بیاو، این عل  باید نسبت به برنامه

عنوا  فیلسو  اجتماعی. بنابراین عل   اقتص اد دا  محض، بلکه بهعنوا  اقتصادهای عملی عل  اقتصاد توجه کنند، اما نه بهبه کاربرد
 (. 14: 1904شناختی )کینز، پردازی جامعهعبارت است از بخش متمایز و البته نه کاملا  مستقل از نظریه

کن د ک ه جرب ه. او تص ریح میکن د علم ی انتزاع ی اس ت ن ه تجرب ی و برگرفت ه از تبا این ح ا ، زنن ه نوی ل کین ز از عل   م راد می
که نتایا خود را بر فروض بنیادی محدودی استوار کند، این عل  بای د بس یاری از ش رایخ اقتصادسیاسی علمی انتزاعی است. برای این»

قاع ده و بیقطع ی م نظ ، غی ره ا ن اه و  ت أثیر ز  ،ش ودنادیده گرفته می …جز تمایل برای ثروتها بهدیگر انگیزه …را کنار بگذارد
 (. 16-15: 1904)کینز، « است

گذارا  اقتصاد نئوکلاسیک متعار  نهایتا  منجر به پذیرش و غلبه تلقی اثباتی از اقتصادسیاس ی در مثابۀ بنیا تلاش این متفکرا  به
تغییر ن ام داد.  4«عل  اقتصاد»یا  3«اقتصاد اثباتی»طور خلاصه یا به 2«عل  اقتصاد محض»به  1«عل  اقتصادسیاسی»قر  بیست  شد و 

با توج ه ب ه نت ایا تغیی رات »داند که می« هاشدن عینی و عملی دربارن پدیدههای پذیرفتهای از عمومیتمجموعه»فریدمن عل  اثباتی را 
مندا  مش  خ  طور ک  ه از م رور نظ  رات ای  ن اندیش  (. هم  ا 39: 1953)فری  دمن، « بین  ی کن دتوان  د[ ز  پدی  ده را پیشش رایخ، ]می

ها و دع اوی اخلاق ی خ اص، ب ه گرفتن مفاهی  و ارزشکنند که با مفروضمثابۀ علمی انتزاعی تلقی میشود، زنا  عل  اقتصاد را بهمی
های ذهن ی را تحلی ل بر استدل  و قیا ، این برس اختهپردازند و سپس با استفاده از روش پیشینی مبتنیهایی ذهنی میساخت ایدئا 

 زورند. دست مینتایجی را از ز  به کرده و
اقتص اد « تنظ ی  و ت دبیر»گیری اقتصادی یا ب ه تعبی ری های سیاستی برای تصمی اززنجاکه هد  نهایی عل  اقتصاد، ارائۀ توصیه

رفتن غ رض گمعنای نادی دههای اقتصادی از مبادی اخلاقی و عملی، اگر اساسا  هنین امری ممکن باش د، ب هبود  نظریهاست، عاری
ه ای اخلاق ی و عمل ی اولی از تکوین و توسعۀ این عل  خواهد بود. به تعبیر دیگر، تنظی  و تدبیر ام ور اقتص ادی ب دو  توج ه ب ه ارزش

ه ای اخلاق ی در خ اطر کنارگذاش تن ارزشه ای اثب اتی از هنج اری ن ه ب هدان ا  ب ر تفکی ک حوزهممکن نخواهد بود و اصرار اقتص اد
ه ای ها و پ رداختن ب ه پیام دهای ارزشپایا  بر سر هنجارها و ای دئولوییدلیل رهاشد  از منازعات بیبلکه به ،قتصادیگیری اتصمی 

واق ع، ز ه ای اجتم اعی ب وده اس ت. دراخلاقی مورد پسند خود ازجمله ززادی، رقابت، بازار، منفعت و ث روت م ادی در عرص ۀ واقعیت
های نت ایا های اقتص ادی وج ود دارد عم دتا  ناش ی از پیش گوییهایی که در رابطه با سیاس تتلا اخ»کند طورکه فریدمن اعترا  می

ت وا  (. از ای ن گفت ۀ فری دمن می1953)فری دمن، « ه ای بنی ادیناقتصادی اتخاذ ز  سیاست است و ن ه اختلاف ات اساس ی در ارزش
گذاری اقتصادی ص رفا  ک افی اس ت ، برای حل اختلافات در سیاستداری لیبرا های سرمایهگونه برداشت کرد که با پذیرش ارزشاین

پردازی اقتص ادی عم لا  رخ داده اس ت ای ن زننه در نظریه ،پیامدهای هر سیاست را با استفاده از عل  اقتصاد اثباتی محاسبه کنی . لذا
 از ز  و در خدمت ز  پیش رفته است. عنوا  جزیی است که عل  اثباتی اقتصاد نه در تقابل با عل  هنجاری اقتصاد بلکه به
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 رایج عقلایی انتخاب نظریۀ ارزیابی و بازسازی

پ ردازد. در رود که به تبیین رفتار عاملا  اقتصادی میشمار مینظریۀ انتخاب عقلایی، نظریۀ مبنایی رایا در اقتصاد نئوکلاسیک به
ش ود و س پس فرض می« انسا  اقتصادی عقلایی»عنوا  نتزاعی بههای اقتصادی، ابتدا موجودی ااین نظریه، براسا  ماهیت نظریه

کن د. بن ابراین، های او در هارهوب مکانیس  بازار و نظریۀ تعاد  عمومی، عمل تخصی  و توزیع را تبیین میها و انتخاببا تحلیل رفتار
ین رویکرد، زمانی عقلایی است که نوعی تابع فرض ی شوند و یک انتخاب براسا  اعنوا  خروجی انتخاب عقلایی تئوریزه میرفتارها به

 2«خواس ته»جای دان ا  نوع ا  ب ه(. اقتص اد102: 1993، 1مانند تابع مطلوبیت یا کمیتی حس ابداری مانن د س ود را ح داکثر کن د )رووت
کنند که ع املا  را فرض میزی ،های عاملا  توجهی ندارندگویند و اغلب صریحا  به باورسخن می« مطلوبیت»و « ترجیحات»براسا  

های ک وهکی هس تند. ه ا پینی دگیها هما  هیزی اس ت ک ه واقعی ت اس ت. ام ا ایناز دانش کامل برخوردارند و بنابراین باورهای ز 
ه ای به پیام ددانا  نوایی دارد. اکثر اقتصاده  3ها در باب انتخاب افراد با الگوی روانشناسی عرفیاساسا  در جریا  غالب اقتصاد تبیین

ی ی مانن د «هاتکان ه»های علّ ی هس تند ک ه های افراد واسطهها، ولی انتخابمندند تا به خود انتخاببازاری انتخاب افراد بیشتر علاقه
 فرس و ،کنن د )هاس من و مکه ا ی ا مق دار مب ادلت، م رتبخ میها در قیمتکاهش محصو  یا وضع مالیات جدید را به پیامدهای ز 

2006: 60 .) 
کند و سپس با تحمیل فروض عقلانی ت ای مشاهدتی زغاز میعنوا  پدیدهنظریۀ انتخاب عقلایی بحث خود را از ترجیحات افراد به

ای س اختار کنند که اف راد قادرن د می ا  ه ر دو گزین هکند. فروض عقلانیت تضمین میتابع مطلوبیت را استخراج می بر این ترجیحات،
بود ( و این ترجیحات با ه  سازگارند یعنی ترجیح الف بر ب و ب بر ج مستلزم ترجیح الف بر ج ی  هند )شرط کاملترجیحات را شکل د

تف اوت ب ود  نداد  ب بر الف است یا بی یعنی ترجیح الف بر ب مستلزم ترجیح ،است )شرط تعدی( و نیز این ترجیحات دوطرفه هستند
و الف یکی است )شرط بازتابی(. البته شروط دیگ ری مانن د ش رط اس تقلا  نی ز در ش رایخ ن ابود  میا  ب تفاوتمیا  الف و ب با بی

رفت اری سازد که توابع مطلوبیت خوشدانا  را قادر میشود. تحمیل این فروض بر ترجیحات، اقتصاداطمینانی به این فروض اضافه می
کن د: هره ه ها و سطح ترجیحات را بی ا  میبیت رابطۀ میا  ترکیبات کالسازی است. تابع مطلوگیری و بهینهرا بسازند که قابل مشتق

ترجیحات در سطح بالتری ارضا شوند، مطلوبیت حاصل برای فرد از مصر  کالها و خدمات بیشتر خواهد بود. بدین ترتی ب، ب ا ف رض 
نگ اه اب زاری ب ه عقلانی ت(، هره ه مص ر  او از  دنبا  کسب حداکثر مطلوبیت از مص ر  کالهاس ت )درنتیج ۀکننده بهاینکه مصر 

ش  ود و ح  ا ، ش  رط کمی  ابی در قال  ب قی  د بودج  ه ظ  اهر میاین یاب  د. ب  اکاله  ای نرم  ا  بیش  تر ش  ود، مطلوبی  ت او نی  ز اف  زایش می
کاله ا و خ دمات را  ز  ترکیب ی از کننده باید با توجه به محدودیت بودجۀ خود،سازد. درنتیجه مصر حداکثرسازی مطلوبیت را مقید می

ها از یک سو و مطلوبیت نه ایی کنند. از این طریق، میا  درزمد فرد و قیمت کالانتخاب کند که بیشترین مطلوبیت را برای او ایجاد می
زمد تعی ین شود که مقدار مصر  از کالها و خدمات را در هر سطح قیمت یا در ای برقرار میها از سوی دیگر رابطهحاصل از مصر  کال

ه ای ف ردی تک تقاض ا تک« جمع جبریحاصل»شود. تقاضای کل بازار از کند. بدین ترتیب، معادلت طر  تقاضای بازار تعیین میمی
های خ ود اس ت، ت ابع س ود سازی هزین هدنبا  حداکثرسازی سود و حداقلکه بنگاه بهزید. اما در طر  عرضه، با فرض ایندست میبه

واق ع، س اختار هزین ۀ بنگ اه توس خ ش ود. دربیانگر تفاضل درزمد کل از هزینۀ کل در یک تکنولویی معین است، استخراج می بنگاه که

                                                 
1. Root 

2. want 

3. folk psychology 
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ه ای محص و  و شود. بنگاه با حداکثرسازی سود خود در تکنولویی معین و با قیمتتکنولویی بنگاه و نیز هزینۀ عوامل تولید تعیین می
وج ود ک ه ط ر  دیگ ر ب ازار یعن ی ط ر  عرض ه را ب ه ،زورددست میسطح تولید خود و قیمت محصو  بهای میا  عوامل معین، رابطه

زی د. ح ا  ب ا تلاق ی عرض ه و تقاض ا، مق دار و قیم ت تع ادلی دس ت میعرضۀ کل بازار ب ه ها،زورد. با جمع جبری توابع عرضۀ بنگاهمی
های بازارهای منف رد در قال ب سیس ت  مع ادلت کرد  این تعاد  زید. هماهنگمی دستکنندن ز  بازار در شرایخ رقابت کامل بهتسویه

گ ر وال را ، عص ای ج ادویی خ ود را تک ا  داده و تواند تعاد  عمومی در اقتصاد را ایج اد کن د و در اینجاس ت ک ه حراجزما ، میه 
 دهد. تخصی  منابع را انجام می« ترینبهینه»

، در ضمن این نظریه، مفروضات متعددی وجود دارد که پیش از پرداختن به نقد این نظری ه، ت لاش شودطور که ملاحظه میهما 
 صورتی صریح بیا  کنی . کنی  این مفروضات را بهمی

 انسان اقتصادی عقلایی

عرضه و تبی ین دهی روابخ تقاضا و کنندگا  و تولیدکنندگا  توسخ اقتصاددانا ، شکلهد  اصلی از تبیین رفتارهای فردی مصر 
زای اقتصادی است. این ک ار ازطری ق انت زاع انس ا  عنوا  متغیرهای درو های تعادلی بهمکانیس  بازار درجهت تعیین مقادیر و قیمت

پ ذیرد. انس ا  عقلای ی اقتص ادی عنوا  حداکثرکنندن مطلوبیت و سپس استخراج توابع عرضه و تقاضا ص ورت میعقلایی اقتصادی به
پذیرند که زننه عامل عقلای ی در ش رایخ خ اص انج ام رهای اقتصاد رفتاری است و متغیرها زمانی مقادیر صحیح خود را میحامل متغی

های اقتصادی محقق شود، ز  اس ت ک ه ع املا  عقلای ی بینی نظریهباثبات باشد تا پیش ثبت کنند. یکی از شرایطی که باید ،دهدمی
دنبا  مطالعۀ رفتار انس ا  اقتص ادی عقلای ی اس ت ن ه درواقع، نظریۀ اقتصاد نئوکلاسیک به .( 52: 1975، 1)هولیس و نل رفتار کنند
 طورکلی. انسا  به

دا  نئوکلاس یکی های انسا  عقلایی اقتص ادی وج ود ن دارد و کمت ر اقتص ادهای درسی تصریح مدونی بر ویژگیمعمول  در کتاب
ه ا و مق الت نظری ۀ ذره در خلا  کتاب صورت پنهانی و ذرهدهد. این انسا  بهارائه میوارن مستقیمی از انسا  اقتصادی عقلایی طر 

شود که راهنمای موج ودی مطل ع می ا  داده و س تانده و نی ز می ا  شود. این انسا ، در پس فروضی پنها  مینئوکلاسیک معرفی می
گوی د ک ه زی ا او س گ خ ود را نه متأهل و نه مجرد است. کس ی نمی هاست. او نه بلند و نه کوتاه، نه هاق و نه لغر،ها و واکنشمحرک

دانی  ک ه او ه ه دهد ی ا خی ر. م ا نم یهای کودکانه را به شاعری ترجیح میزند یا خیر، بازیدوست دارد یا خیر، همسر خود را کتک می
خ رد ام ا مطم ئن دانی  ک ه او ه ه میکند. نمیمیباکانه برای دستیابی به ز  حداکثرسازی دانی  هر هه بخواهد، بیخواهد، اما میمی

ت وانی  ش کل س ر او را ح د  خ رد. م ا نمیکن د ی ا بیش تر میتوزیع مییابد او یا مصر  خود را بازها کاهش میهستی  که وقتی قیمت
اس ت و بن ابراین فردگ رای  تفاوتی او نسبت به مب د  مقع ر هس تند. او فرزن د جن بش روش نفکریهای بیدانی  که منحنیاما می ،بزنی 

کن د. در مق ام نظریۀ مطلوبیت است. او یک حداکثرکننده است. در مقام تولیدکننده، او سه  بازار یا سود خ ود را ح داکثر می 2خودجوی
کن د. او یمحتمل مقادیر نهایی مثلا  توت فرنگی و س یما ، ح داکثر موکما  و غیر کننده، مطلوبیت خود را ازطریق مقایسۀ تماممصر 

تف اوتی ف ردی درست( که هر تغییر نهایی وضع او را بدتر خواهد کرد. از بیکند، بهینه است با این باور )هر قدر ناهمواره در زننه اخذ می
 کن د. ای ن تص ویری از مح رک اص لی عقلای یه ا ایج اد میالملل، او همواره بهترین تواز  ذهنی را می ا  موان ع و پاداشتا تجارت بین

 (. 54: 1975اقتصاد نئوکلاسیک است )هولیس و نل، 

                                                 
1. Hollis & Nell 

2. self-seeking 
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ده د. رفت ار اوس ت شده پیون د میهای مشاهدهکند. او  اینکه او نظریه را به واقعیتاین موجود انتزاعی و درسایه، دو نقش ایفا می
خیاب ا ، انس ا  اقتص ادی عقلای ی های موج ود در های اقتصادی است. برخلا  انس ا شودو اوست که حامل متغیربینی میکه پیش

 قاب لکن د و مق ادیر غی رب رزورد نمیمدت را بیشگاه کوتاهگیرد، هیچدهد، هیچ تغییر قیمتی را نادیده نمیهیچ گشایشی را از دست نمی
ه  می انگین اس ت و  ،پردازد. انسا  اقتصادی عقلاییهای عقلایی میبینی واکنشهر مدلی به پیش …گیردگیری را نادیده میاندازه

حا ، او یک افس انۀ مح ض شود. بااینکمک فروض کلی دربارن تمایلات انسانی، از فروشندگا  فعلی در بازار انتزاع می ه  ایدئا  و به
بینی ک رد. توا  انحرافات فعلی از رفتار ایدئا  را پیشعقلانیت در یک وضعیت بالفعل ممکن باشد، مینیست. تاجای که ارزیابی درجۀ نا

« سایر ام ور براب ر»واقع اتفاق خواهد افتاد اگر دانستن اینکه انسا  اقتصادی عقلایی هه خواهد کرد، دانستن هما  هیزی است که در
درس ت اس ت، راه های ز  ن ابینیای که پیشکه انسا  اقتصادی عقلایی برای نظریهعقلانیت مشخ  باشد. دوم اینباشند و درجۀ نا

ه ا باش ند و )ج دای از عقلانی ت( مق ادیر متغی ر« براب ر»با توجه به ش رایخ غیراقتص ادی « سایر امور»حتی اگر  ،کندرا ایجاد میفراری 
ای از های اقتص ادی رفت اری اس ت. ای ن مق ادیر درس ت، گون هدرست باشند. رفتار انسا  اقتصاد عقلایی متضمن مقادیر درست متغیر

ش ده تمث ل پی دا های مشخ بلکه مقادیری هستند که توسخ عام ل ک املا  عقلای ی در وض عیت ،نیستند شدن بالفعل مقادیر مشاهده
های مرب وط ب ه زنن ه عقلای ی بینیکنند. بنابراین، اگر عوامل اقتصادی واقعی نتوانند معیارهای ]عقلایی[ لزم را احراز کنند، پیشمی

 (.55: 1975هولیس و نل، شود )شده نیز رد نمیهای مشخ است حتی در وضعیت

 شناختیفردگرایی روش

دهد و تأکید اص لی ب ر را منبع جدید ارزش قرار می« درجۀ نهایی مطلوبیت»نظریه انتخاب عقلایی، مطلوبیت نهایی یا به تعبیر جونز 
هاس ت س علی ت کلاسیکگیرد. این نظری ۀ ارزش ب رعکقرار می ،دنبا  حداکثرکرد  رضایت خود هستندتمایلات ذهنی افرادی که به

دانس  تند. درحقیق  ت در نظری  ۀ انتخ  اب عقلای  ی، انتخ  اب ذهن  ی  اف  راد  جانش  ین ک  ه منب  ع ارزش را در زم  ا  ک  ار و ش  رایخ تولی  د می
ش ود و تحلی ل طبق اتی ها بر زم ین، ک ار و س رمایه میاقتصادی و مالکیت انحصاری ز های کلاسیک دربارن طبقات اجتماعیدغدغه

و می ل،  2و ریک اردو 1دهد. به تعبیر دیگر، واحد تحلیل که در لسا  اسمیتمی« شناختیفردگرایی روش»به تحلیل فردی یا جای خود را 
دنبا  ح داکثرکرد  ش ود ک ه ب هب ه اف رادی فروکاس ته می 4و فری دمن 3دار بود، در مباح ث ساموئلس نطبقات مالک و کارگر و سرمایه

توان د ه ر ن وع از عوام ل تولی د را داش ته باش د ی ا بفروش د. ب ا قرارگ رفتن ها، هر فردی میکلاسیکمطلوبیت خود هستند. به اعتقاد نئو 
های جمعی و تشکیل تواب ع های فردی به انتخابعنوا  مبنای تحلیل، نظریۀ انتخاب عقلایی برای رسید  از انتخابعاملا  فردی به

 کنند. جبری استفاده می تقاضا و عرضه در هر بازار و نیز در کل اقتصاد، از جمع

 عقلانیت اقتصادی

کن د و س پس ب ا تحمی ل ف روض عقلانی ت ب ر ای ن ترجیح ات، ت ابع نظریۀ انتخاب عقلایی بحث خود را از ترجیحات افراد زغاز می
ص وری از ای منظور ارائ ۀ نظری هکاستن عقلانیت ب ه هن د قی د فن ی ی ا منطق ی ب رای ترجیح ات ب هکند. فرومطلوبیت را استخراج می

 عقلانیت که فاقد محتوای هنجاری و ارزشی باشد صورت گرفته است. 

                                                 
1. Smith 

2. Ricardo 

3. Samuelson 

4. Friedman 
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بود ، عقلانیت نهفته در نظریۀ انتخاب عقلایی از ن وع عقلانی ت اب زاری اس ت. در ای ن تلق ی از عقلانی ت،  بر جنبۀ صوری علاوه
تخاب شده باشد. بن ابراین، تنه ا ک اری ک ه شود که برای رسید  به هدفی مشخ ، بهترین وسیله انکنش زمانی عقلانی محسوب می

اس ت انتخ اب کن ی . ای ن ن وع « ک اراتر»و « تربهین ه»های مختلف، بت وانی  ز  را ک ه لزم است انجام داد این است که از میا  وسیله
ه ا و مباح ث مامی ارزشکند. این نظریه از عقلانیت با قرارداد  تگونه قضاوت ارزشی نمیها هیچعقلانیت مدعی است که دربارن هد 

ای اثب اتی و ع اری از ارزش ارائ ه کند ک ه نظری هها از هد ، ادعا میها و روششد  به استقلا  ابزارایدئولوییک در تعیین هد  و قائل
ام ابزار و هگونه م ا ها صرفا  در تعیین اهدا  نقش دارند و دربارن اینکه کدها و بینشکرده است. به تعبیر دیگر، براسا  این نگاه، ارزش

توانند دخالتی داشته باشند. در این نگ اه، وظیف ه عق ل ای ن نیس ت ک ه های ارزشی نباید و نمیرسانند، قضاوترا به ز  هد  معین می
ک رد  مطلوبی ت ب رای ارض ای  بلکه وظیف ه عق ل کش ف هگ ونگی و روش ح داکثر ،کرد  را دارندتعیین کند هه اهدافی ارزش دنبا 

دانستن تعی ین و قض اوت درب ارن اه دا  از حیط ۀ وظ ایف عق ل، باع ث است. به تعبیر دیگر، نگاه ابزاری به عقلانیت و خارجتمایلات 
واق ع، تلقی شود: انتخابی بهینه است که تابع هد  را با توجه به قی ود، ح داکثر کن د. در« حداکثرسازی»شود که بهینگی متراد  با می

یعنی کارزمدی در تطبیق وسایل به اه دا   ،ساز خواهد شد ابزاری پنداشته شود، رفتار معقو ، رفتار بیشینهکه عقل عملی صرفا  در جایی
 (.106: 1981، 1)لوین

 گراییپیامد

 ها هس تند ک ه اهمی ت دارن د ن ههای رفتارگرا قرار دارد. در این نظریه اول  پیامدنظریۀ انتخاب عقلایی در هارهوب اخلاقیات پیامد
گر موض وعیت دارن د ن ه ه ر پیام دی. البت ه های اف راد انتخ ابهای رفاهی یا  منافع  حاصل از کنشها و علل رفتارهاو ثانیا  پیامدفرزیند

همنن ین، حداکثرس ازی  .انگاری، منفعت حاص ل ممک ن اس ت منفع ت شخص ی باش د ی ا منفع ت عم ومیبسته به نوع تلقی از فایده
ک ه ازطری ق پایبن دی ب ه زطریق محاسبه پیامدهای رفاهی و انتخاب بیشترین منفعت حاص ل ش ود ی ا ای نمطلوبیت ممکن است تنها ا

 سازد. ای که مطلوبیت را در حالت کلی حداکثر میقاعده
دانن د و می زا  می 3«منفع ت شخص ی»کرد  را در گ رو دنب ا  2«رس ید  ب ه ل ذت»س ازی مطلوبی ت و انگارا  حداکثرغالبا  فایده

خ ود»ش ناختی ب ا عن وا  ها، بر اسا  اصل روا کنند. ز زفرینی ز  برای اشخاص ارزیابی مینیت عمل را بر اسا  میزا  لذتعقلا
ای ساخته ش ده گونهشناختی انسا  بهگروی روا اند. بر مبنای خودبه این نظر در باب معیار عقلانیت روی زورده 4«گروی روا  شناختی
کن د ک اری را فق خ تواند باشدو حتی زنگاه که فکر میگاه از این انگیزه خالی نیست و نمیپی نفع خویش است و هیچ است که همواره در

ب رد ی ا ه و  باز ه  هو  از احسا  به دیگ را  ل ذّت می .دهد و هیچ نفعی برای خود در نظر نداردبه خاطر احسا  به دیگرا  انجام می
(. اگره ه 46: 1374کن د )فتحعل ی، رس د، هن ین میخودش نیز به پاداش معنوی ی ا ق رب اله ی می کند با احسا  به دیگرا فکر می

 دهد ممکن است کسی ادعا کند که هو  نظریۀ انتخاب عقلایی قضاوتی را دربارن هد  مدنظر عامل اقتصادی انجام نمی

 سازوکار بازار آزاد رقابتی

ش ود. ب ا عقلایی در هارهوب مکانیس  بازار و نظریۀ تع اد  عم ومی محق ق میتخاب های عقلایی افراد توسخ نظریۀ انتبیین رفتار
گی رد ک ه ب ا تلاق ی در  ب ازار ، مق دار و های فردی، عرضه و تقاضایی ش کل میهای مستخرج از انتخابها و تقاضاجمع جبری عرضه

                                                 
1. Loin 

2. pleasure 

3. Self-interest 

4. Psychological Egoism 
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ه ای منف رد در قال ب ه ای ب ازارکرد  ای ن تع اد زی د. هماهن گدست میکنندن ز  بازار در شرایخ رقابت کامل بهقیمت تعادلی تسویه
گر وال را ، عص ای ج ادویی خ ود را تواند تعاد  عمومی در اقتصاد را ایجاد کند و در اینجاست که حراجزما ، میسیست  معادلت ه 

به تبع اسلا  کلاس یک خ ود ب ه مکانیس    دهد. تعهد اقتصاددانا  نئوکلاسیکتخصی  منابع را انجام می« ترینبهینه»تکا  داده و 
حا ، بازار ززاد رقابتی حداقل باید حائر هند ش رط  این دانند. باهای خود میبازار به حدی است که این نهاد را جزء لینفک تمامی نظریه

ها را نداش ته باش ندو بن ابراین ر قیمتکدام توا  اعما  نفوذ بقدر زیاد باشد که هیچکنندگا  و تقاضاکنندگا  ز مه  باشد: تعداد عرضه
بندی ه ا همگ ن باش ند و ه یچ تف اوتی حت ی در بس تهها گیرندن قیمت باشندو ورود و خروج ب ه ب ازار ززاد باش دو هم ۀ ک الافراد و بنگاه

 مکانیس   عرض ه و ه ای ح اکمیتی ص ورت نپ ذیرد و ص رفا  محصولت یک بازار وجود نداشته باشدو هیچ دخالتی در بازار از سوی نه اد
عنوا  مبن ای تحلی ل رفت ار اف راد و ن ش رایطی، نظری ۀ انتخ اب عقلای ی ب هکنندن قیم ت و مق دار تع ادلی باش ند. در هن یتقاضا تعیین

 شود.های عقلایی مطر  میبنگاه

 های سیاستیتوصیه

های ناش ی از گیرد تا پیامدگذارا  قرار مینظریۀ انتخاب عقلایی با تحلیل تخصی  و توزیع منابع و کالها، راهنمای عمل سیاست
اند زع  خ ود توانس تهدان ا  نئوکلاس یک ب هدهد. بدین ترتی ب، اقتص ادهای دولت یا دیگر عوامل خارجی را در اقتصاد نشا  میدخالت
تی را بدو  قضاوت ارزشی درب ارن های مثبت یا منفی هر سیاست دولای در باب رفتارهای اقتصادی ارائه کنند که قادر است پیامدنظریه

ه ای اخلاق ی و هنج اری را مطر  کنند که در هم ۀ هارهوب 1شمولیبود  ز  نشا  دهد و بدین ترتیب نظریۀ علمی جها  خوب یا بد
های ک ه هگون ه بای د از می ا  گزین ههای ارزش ی ص رفا  در تعی ین اه دا  نق ش دارن د، ام ا اینکاربرد دارد. تعلقات هنجاری و قضاوت

ها دارد که محاسبۀ ز  بر عه دن نظری ات اقتص اد سیاستی پیش رو یکی را انتخاب کرد بستگی به پیامدهای رفاهی هر کدام از سیاست
س ازی رفتاره ای ده د ک ه بتوان د ب ا مد اثباتی است. با این نگاه، نظریۀ انتخاب عقلایی هارهوبی را در اختیار اقتص اد اثب اتی ق رار می

بین ی و محاس به کنن د و س پس ب ا توزیع منابع در اقتصاد پیشهای مدنظر را بر بازد، پیامدهای اعما  هر کدام از سیاستاقتصادی افرا
 ترین سیاست یاری رسانند. گیرا  سیاستی، زنا  را در انتخاب بهینهدراختیار قرارداد  این محاسبات به تصمی 

 است؟ «علمی» اینظریه عقلایی انتخاب نظریۀ آیا

ای توان د نظری هشود ک ه زی ا نظری ۀ انتخ اب عقلای ی اساس ا  میپس از طر  و ارزیابی نظریۀ انتخاب عقلایی، این ساا  مطر  می
کن د. بس تر ب ود  از هرگون ه ارزش و قض اوت اخلاق ی تأکی د می علمی به شمار رود؟ نظریۀ انتخاب عقلایی در مقام دعوی، ب ر ع اری

عنوا  ب اور عم ومی های اثباتی از هنجاری در عل   اقتص اد ب هنیز در فضایی بوده است که تفکیک حوزهگیری این نظریه تاریخی شکل
رغ  ادعای خود، مشحو  از مفروضات ارزش ی دهد که این نظریه علیحا ، واکاوی فروض این نظریه نشا  میپذیرفته شده بود. بااین

 های اخلاقی است. و قضاوت

 بودنانتزاعی

دنبا  ها و نتایا این نظریه رابطه و تناظری با واقعیت ندارد. ای ن نظری ه ب های انتزاعی است. استدل اب عقلایی نظریهنظریۀ انتخ
پ ردازد. م دافعا  ای ن به تحلیل رفتارهای او می« انسا  اقتصادی عقلایی»توصیف و تبیین رفتار اقتصادی انسا  نیست بلکه با انتزاع 

« ماهی ت نظری ه در عل   اقتص اد»طور ک ه در بخ ش این انسا  انتزاعی در عال  واقع وجود داشته باشد. هما نظریه ادعایی ندارند که 

                                                 
1. universal 
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ب ود  انس ا  اقتص ادی واقعیتنه ا منک ر غی ر گذارا  اقتصاد نئوکلاسیک ازجمله میل و والرا  و جونز و نویل کینز نهاشاره شد، بنیا 
های گذاش تن پینی دگی ها این بود که بدو  کن اردانستند. استدل  ز مدو  ضروری می گیری علمیشدند بلکه ز  را برای شکلنمی

ای  علم ی  مط ر  ک رد. ص ورت ش اخهت وا  اقتص اد را بهواقعی و پرداختن صر  به یک عامل محرک خاص در رفتار اقتص ادی، نمی
اجتم اعی را  کردند علومفضای جنبش روشنفکری، تلاش می دانا  متأثر از فضای علوم طبیعی درلحاظ تاریخی، این اقتصاددرواقع به

ب ود  انس ا  ک رد و انتزاعیسیاسی را با عل  هندسه مقایسه می میل اقتصاد عنوا  مثا ،بندی کنند. بهبه تقلید از علوم طبیعی صورت
ک رد و ب ه تقلی د عل  مکانیک مقایسه میکرد. همننین، والرا  عل  اقتصاد محض را با اقتصادی را با مفاهی  نقطه و خخ مقایسه می

ب ه مفه ومی کم ی و قاب ل « کمی ابی»کاستن ثروت اجتماعی به که شاخصی برای سنجش گرمی و سردی است، با فرو« دما»از مفهوم 
 پذیر باشد. گیری دست یابد که توسخ زبا  ریاضیات تبییناندازه

ویژه عل   فیزی ک تقلی د کن د و کنند که هرا عل  اقتصاد باید از علوم طبیعی و ب هدانا  تقریبا  هیچ استدل  مدونی ارائه نمیاقتصاد
های فیزیک در اقتصاد اس تفاده ک رد و ه را بینی باشد و هرا باید از روشدنبا  تبیین و پیشهرا اساسا  عل  اقتصاد باید مانند فیزیک، به

ه ا ای ن اس ت ک ه بتوا  ز  را به زبا  ریاضیات بیا  کرد. عم دن اس تدل  ز  ای بازسازی کرد کهگونهباید موضوعات عل  اقتصاد را به
توا  دلیلی را برای این گرایش به علوم طبیعی پیدا ک رد. شناختی میعل  اقتصاد باید از علوم طبیعی تقلید کند! با نگاه تاریخی و جامعه

لاب علمی قر  هفده  و انق لاب ص نعتی ق ر  هج ده  و ن وزده  ترین عامل، اکتشافات و اختراعات علوم طبیعی بود که به انقمه 
منتهی شد. این اکتشافات و اختراعات نگاه دیگری را به جها  و انسا  ترویا کرد که بسیار متفاوت از ز  هیزی بود ک ه ه زارا  س ا  

قینیات در علوم طبیعی، باع ث تزل ز  ساختن ی مرکزی با هیئت خورشیدمرکزی بود. متزلز رواج داشت. نمونۀ ز  کنارزد  هیئت زمین
ها و عقاید مذهبی کلیسایی شد و هو  کلیسا از ی ک س و ق ادر نب ود از اعتق ادات خ ود ویژه باورها معرفتی و بهدر یقینیات در سایر حوزه

تشدید و فراگیر ش د. درنتیج ه، در اندیشا  به خشونت روی زورد، انزجار عمومی از مذهب دفاع کند و به تبع ز ، از سوی دیگر علیه دگر
دار تنظ ی  ام ور اجتم اعی و اقتص ادی و های دینی و عقلی و کلامی گذش ته ک ه عه دهجنبش روشنفکری قر  هجده ، تمامی زموزه

ابراین اجتماعی قرار گرفت. بن  سیاسی بود کنار گذاشته شد و الگوی ظاهرا  موفق علوم طبیعی در پیش روی فیلسوفا  و متفکرا  علوم
های این علوم ص رفا  زایی دن تح ولت ت اریخی و تغیی رات فک ری و اجتماعی به علوم طبیعی و روش گرایش فیلسوفا  و متفکرا  علوم

 های مختلف و گزینش روش علوم طبیعی. فرهنگی در اروپای قر  هجده  و نوزده  بود نه حاصل تتبع در روش
 اجتماعی، در غایت این علوم نهفت ه اس ت. دانش مندا  عل وم طبیع ی ب ه عی و علومهای مه  تفاوت میا  علوم طبییکی از جنبه

ه ای عمل ی تواند کاربردبینی کنند و این فرایند، اگرهه میهای طبیعی را مشاهده، توصیف، تبیین و پیشخود تمایل دارند پدیده خودی
دنبا  ت دبیر و تنظ ی  ام ور اجتماعی بدوا  به حا ، علوماست. بااین نفسه حائز اهمیتبرای کنتر  و مدیریت طبیعیت را فراه  سازد، فی

اجتماعی صرفا  طریقیت دارند نه موضوعیت یعنی اگ ر بت وا  در  های انسانی در علومبینی پدیدهاجتماعی است و بنابراین تبیین و پیش
 بینی اساسا  منتفی خواهد شد. گری ساما  داد، تبیین و پیشبینی وقایع اجتماعی، جامعه را به شیون دیجایی بدو  نیاز به تبیین و پیش

ج انی س روکار دارن د ک ه اجتماعی با علوم طبیعی در موضوع این علوم نهفته است. علوم طبیعی با موج ودات بی تفاوت دیگر علوم
هایی اجتماعی، سروکار با انس ا  علوم اما در .اند و فاقد قوای لزم برای سرپینی از این قوانین هستندمحکوم به قوانین جبری طبیعت

های اجتم اعی و اقتص ادی و سیاس ی توانند از قوانین اجتماعی تخلف کنند. به تعبیر دیگ ر، پدی دهدارند و می« اختیار و اراده»است که 
نسانی در وضعیت کنونی قرار دارن د، های اکه ارادهاجتماعی تنها تا زمانی لذا قوانین اکتشافی در علوم .ها هستندهای انسا برزیند اراده

توانن د تعم ی  پی دا کنن د و ب ه اجتماعی محدود به زما  و مک ا  مش اهدات هس تند و نمی صادق خواهند بود و این یعنی، قوانین علوم
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بین ی اس ت، زنگ اه یشها با قوانین جبری ریاضی قابل پهای انسا ها سرایت کنند. اگر قائل باشی  که برزیند ارادهها و مکا دیگر زما 
ای  ک ه از ح دود ش ده تلق ی ک ردهریزیج ا  و برنامهمثابۀ موجوداتی بیها را بهای  و انسا کلی نادیده گرفتهها را بهاختیار و ارادن انسا 

ار ب ه انس ا  اب داع و بر نگ اه ماش ینساخت انسا  اقتصادی عقلایی که مبتنی قوانین جبری ریاضی تعدی نخواهند کرد. بنابراین، برای
شده است، با اصل ززادی و اختیار انسا  در تناقض خواهد بود. ب ا انت زاع انس ا  اقتص ادی عقلای ی ک ه ب ا اطلاع ات کام ل براس ا  

ان د و از «س ا ه »ها ش ود ک ه هم ۀ انس ا کند، ف رض میبندی ریاضی انتخاب میهای مادی طبق صورتها و فایدهسنجش هزینه
س انی و وح دت رفت اری تنه ا کنند. این ه انتخاب می« به یک گونه»کنند و درنتیجه همگی برای انتخاب پیروی می« واحدی»الگوی 

ها صادق است البته به شرطی که مشخصات فنی یکسانی داشته باشند! بن ابراین، می ا  انس ا  اقتص ادی عقلای ی دربارن جامعۀ رباط
 د دارد. )=ایدئا ( و اختیار انسا  تناقض جدی وجو

 بودنقیاسی

های قیاسی و زورد  به روشهای اجتماعی، یکی از دلیل اصلی رویکرد  شرایخ ززمایشگاهی برای پژوهشناپذیری فراه امکا 
در عل  اقتصاد بوده است. با ورود ریاضیات به عل  اقتص اد در اواخ ر ق ر  ن وزده  توس خ وال را  و ج ونز و دیگ را ، اب زار  1استدللی

فیزیک، روش ریاض ی تب ع عل وم ریاض یشناسی عل   اقتص اد مح ض را ب همندی در اختیار اقتصاددانا  قرار گرفت. والرا  روشقدرت
(. به باور او، روش ریاضی روشی عقلانی است نه تجربی، به این معنا که این علوم مفاهی  ن وعی خ ود 71: 1874)والرا ،  دانستمی

کنن د و برمبن ای ای ن تع اریف، ک ل مفاهی  نوعی واقعی، مف اهی  ن وعی ای دئا  را انت زاع و تعری ف میگیرند و سپس از را از تجربه می
گردند اما نه برای تأیید نتایا خ ود ها به تجربه بازمیدهند. درنهایت ز استدللی شکل می صورتبههای خود را هارهوب قضایا و اثبات

ریۀ اقتصاد محض باید مفاهی  نوعی خاص ی را از تجرب ه اتخ اذ کن د مث ل مبادل ه، عرض ه، همین ترتیب، نظها. بهبلکه برای کاربرد ز 
تقاضا، بازار، سرمایه، درزمد، محصولت و خدمات مولد. سپس عل  اقتصاد مح ض بای د از ای ن مف اهی  واقع ی ن وعی، مف اهی  ن وعی 

اسا  این مفاهی  شکل بگیرد. بازگشت به واقعیت رخ نخواه د داد های این عل  بر که استدل ایگونهایدئا  را انتزاع و تعریف کنند به
: 1874افت د )وال را ، که این عل  تکمیل شده باشد و زنگاه تنها با نگاهی به کاربردهای عملی بازگش ت ب ه واق ع اتف اق میمگر زمانی

. قض ایای ت ألیفی قض ایایی هس تند ک ه 3تحلیل یدان د ن ه قض ایای می 2(. بنابراین، والرا  قضایای ریاضی را از نوع قضایای تألیفی71
هم انی هس تند و تنه ا ام ا قض ایای تحلیل ی ص رفا  قض ایای این ،تواند صحیح ی ا نادرس ت باش ددهند که میمعرفت جدیدی را ارائه می

نظره ایی وج ود دارد اختلا که قضایای ریاضی از ک دام ن وع هس تند نه معرفت جدید. البته در این ،دهندبندی جدیدی ارائه میصورت
دان ا  براس ا  شود که این قضایا باید از نوع تحلیلی باشند. اقتصادگونه برداشت میشود ایندانا  استفاده میاما از زننه توسخ اقتصاد

س ازی بع هد  بهینهکنند که تابندی ترجیحات و تحمیل فروض عقلانیت، تابع مطلوبیتی را استخراج مینظریۀ انتخاب عقلایی، با رتبه
بندی کنی . زیا با فرض استقلا  مطل ق مص ر  کاله ا از یک دیگر، از است. بخش اصلی مسئله این است که این تابع را هگونه صورت

؟ با تعی ین تیف استفاده کنی کار ببری ؟ یا از تابع لئو داگلا  را بهویژه کاببندی نمایی و بهکه صورتیا این توابع خطی استفاده کنی ؟
گیری و اس ت ت ابع لگران ژ ی ا همیلت ونی را بازنویس ی کن ی  و عملی ات مش تقبندی دلخواه، بقیۀ کار ساده خواهد بود: کافیهر صورت

بررسی شروط مرتبۀ او  و مرتبۀ دوم را بررسی کنی  تا توابع تقاضا یا عرضه را استخراج کنی . مشخ  است که پس از تعی ین ن وع ت ابع 
های حساب  جبر  است و ما صرفا  با انج ام ای ن عملی ات ریاض ی، هم ا  ت ابع مطلوبی ت را ، بقیۀ مراحل صرفا  کاربرد تکنیکمطلوبیت

                                                 
1. a priori 

2. synthetic 

3. analytic 
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بندی ای دیگر ص ورتگونهافزاید بلکه مفروضات ما را بهکنی . پس ریاضیات هیزی به معرفت ما نمیصورت تابعی بهینه بازنویسی میبه
توان د ب ر انباش ت دان ش م ا هی زی رود نمیقیاسی که در عل  اقتصاد و در نظریۀ انتخاب عقلایی به کار میکند. بدین ترتیب، روش می

هم انی و ای اینهای ما را تعی ین کن د. بن ابراین نظری ۀ انتخ اب عقلای ی نظری هتواند مستقیما  استنتاجاضافه کند و فروض اولیه ما می
 ها عقلایی خواهد بود!های ز ار کنند، انتخابها عقلایی رفتتوتولوییک است: اگر انسا 

 بودنابزاری

شناسی قیاسی عل   اقتص اد، رویک ردی اب زاری دانا  احتمال  برای فرار از انتقادات راجع به ماهیت انتزاعی و روشبرخی از اقتصاد
ش ود )فری دمن، ز  س نجیده و قض اوت میبین ی اند. فریدمن معتقد است که نظری ه ب ا ق درت پیشبه نظریات اقتصادی را اتخاذ کرده

وس یلۀ ف روض ز  غی رممکن اس ت. نظری ه تنه ا اگ ر ک ارایی عین ی داش ته باش د پذیرفت ه ززم و  نظری ه ب ه»(. به عقیدن او 8: 1953
یی نظری ه ای این مخالفت را با ناکاراشده در نظریه، مخالف ه  به نظر برسند عدههرگاه وضعیت عینی پدیده با فروض طر  …شودمی

: 1953)فری دمن، « پردازن دکه به کارایی نظریه توجه کنند به مقایسۀ ف روض ز  ب ا عینی ت میجای ز گیرند و بهدر عینیت، اشتباه می
دان د. ب دین می« ک ارایی»بود  فروض و ماهیت انتزاعی نظریه، م لاک ارزی ابی نظری ه را در واقعی(. این رویکرد، با پذیرش غیر17-18

یافت ه ک ارایی بینی رفتاره ای اقتص ادی تعینهه بتواند در تبیین و پیشواقعی، هنا رغ  فروض غیرب، نظریۀ انتخاب عقلایی علیترتی
 ای پذیرفته شده است. داشته باشد، از منظر فریدمن نظریه

دان ا  رفت اری ویژه توس خ اقتص ادمتعددی بههای بینی کند؟ در این زمینه پژوهشتواند عینیت را تبیین و پیشاما زیا این نظریه می
های این نظریه با مشاهدات عینی زشکار شده است. دو مثا  معرو  نقض این نظریه در عینی ت، تن اقض صورت گرفته است و تناقض

اب عقلای ی ه ای نظری ۀ انتخ بینیزله و تناقض السبرگ است. نتایا مطالعات تجربی رفتاری بیانگر ز  اس ت ک ه م ردم براس ا  پیش
کنند. البته ممکن است کسی ادعا کند که نظریه انتخاب عقلایی با فرض ثبوت س ایر ش رایخ ص ادق اس ت و یک ی از ای ن انتخاب نمی

های عقلای ی ب ه ز  شرایخ،  عقلایی  بود  افراد مورد مطالعه است. بدین ترتیب، نظریۀ انتخ اب عقلای ی فق خ در تبی ین رفت ار انس ا 
 ددانا  مدنظر دارند، صادق است. اما در بخش قبلی ذکر شد که هنین انسانی اساسا  وجود خارجی ندارد! معنایی که اقتصا

 بودناثباتی

بود  ز  به معنی ع اری ب ود  از هرگون ه ارزش و قض اوت اخلاق ی اس ت. یکی دیگر از دعاوی مه  نظریه انتخاب عقلایی، اثباتی
ح ا ، ب ه ش ده ب رای ای ن مدعاس ت. بااینگ ر از ش واهد اقامهین اهدا  به شخ  انتخابکرد  تعی تأکید بر عقلانیت صوری و واگذار

تواند همنو  اسب تروا الزامات اخلاقی را در دی مستحک  نظریات اقتص اد اثب اتی (، عقلانیت می2006) 1فرسو تعبیر هاسمن و مک
ه اطلاق صفت معقو  به یک رفتار یا انتخاب به معنی تأیید ز  از ای هنجاری است هرا کجریا  غالب وارد کند. عقلانیت ماهیتا  نظریه

پژوه ی هن د ده ۀ اخی ر منظر اخلاقی است: زننه معقو  است باید انجام شود و از زننه نامعقو  است باید پرهیز ش ود. مطالع ات عل 
ها و در جهت تمایلات اف راد ها و ارزشهارهوب باورتواند در تواند عاری از ارزش باشد و تنها میحاکی از این است که عقلانیت ذاتا  نمی

 (.1389زیباکلام،  ارزیابی شود )رک:
دنبا  نف ع شخص ی باش ند، ثالث ا  دارای نظریۀ انتخاب عقلایی تنها در ص ورتی ص ادق اس ت ک ه اول  اف راد عاق ل باش ند، ثانی ا  ب ه

گاهی کامل باشند و رابعا  ترجیحات افراد به ه ا اگره ه ب ه فرضهای شاذ و ن امعمو  ش کل نگرفت ه باش د. ای ن پ یششیوهاطلاعات و ز

                                                 
1. Hausman & McPherson 
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شود اما در کنه این نظریه وجود دارد. درواقع نظریۀ عقلانیت نهفت ه در نظری ۀ انتخ اب عقلای ی، دانا  بیا  نمیصراحت توسخ اقتصاد
ه ای ززادی ف ردی، د که متکی ب ر تأیی د ارزشدهگذاری اقتصادی پیشنهاد میهای فردی و نیز سیاستالگوی خاصی را برای انتخاب

 توهمی بیش نخواهد بود. بود  این نظریه از ارزش،دعوی عاری ،پیامدگرایی، مکانیس  بازار و رفتار حداکثرسازی است. بنابراین

 بندیجمع

ای انتزاعی است الب ز ، نظریهبا توجه به تلقی خاصی که از  نظریه  در عل  اقتصاد وجود دارد، نظریۀ انتخاب عقلایی در جریا  غ
بینی رفت ار او در ع ال  ذه ن و ب ا اس تفاده از اب زار ریاض یات و ب ه روش گرفتن انسا  اقتصادی عقلایی، به تبیین و پیشکه با مفروض

ش  ناختی، عقلانی  ت اقتص  ادی، پ  ردازد. مفروض  ات ای  ن نظری  ه )انس  ا  اقتص  ادی عقلای  ی، فردگرای  ی روشقیاس  ی و اس  تدللی می
بینند که این مفروضات تط ابق ب ا اقتصاددانا  نئوکلاسیک دلیلی نمی .واقعی است پیامدگرایی و مکانیس  بازار ززاد رقابتی( صریحا  غیر

هایی هاس ت. در ای ن مقال ه ت لاش ک ردی  جنب هبین ی رفت ارواقع داشته باشند. زننه از نظ ر زن ا  اهمی ت دارد، ک ارایی نظری ه در پیش
 از این نظریه را به بوتۀ نقد بگذاری . شناختی روش

استدل  کردی  که ماهیت انتزاعی این نظریه که به تقلید از علوم طبیع ی و ب ا تمثی ل هندس ه ش کل گرفت ه اس ت هن دا  مبن ای 
عاص ر در ای ن اند )ک ه برخ ی از فیلس وفا  عل   مهای خود  موفق  بودهمحکمی ندارد و اگر بپذیری  که علوم طبیعی با استفاده از روش

توان د از ها یعنی انسا ، موجودی دارای اراده و اختیار اس ت و میجهت که موضوع ز اجتماعی لاقل ازاین گزاره نیز تردید دارند( علوم
ه ای عل وم های علوم طبیعی استفاده کن د. درواق ع اس تفاده از روشتوا  از روشاصطلا  طبیعی اقتصادی تعدی کند، نمیقوانین به

 ه ای عل وم طبیع ی در عل ومهاست و این اولین تناقض در استفاده از روشاجتماعی برخلا  فرض اولیۀ ززادی انسا  طبیعی در علوم

 اجتماعی است. 
ها در نظریۀ انتخاب عقلایی به تب ع عل   اقتص اد، سازی و تبیین رفتارتأکید بر روش قیاسی و کاربرد ریاضیات در اقتصاد برای مد 

حا ، قیا  و استدل  مسبوق به های تجربی صورت گرفته است. بااینخاطر ناتوانی در ایجاد شرایخ ززمایشگاهی برای ززمو هصرفا  ب
دنبا  خواهد داشت هرا که روش استدل  ریاضی ک ه در ها، نتیجۀ مورد نظر را در هما  ابتدای امر بهمفروضاتی هستند که پذیرش ز 

تواند معرفت جدیدی را در ح ین پیش رفت عملی ات جب ری ایج اد کن د. رفا  تحلیلی است نه تألیفی و لذا نمیشود، صاقتصاد استفاده می
 کنند. بنابراین، اقتصاددانا  با نوشتن صورت اولیۀ تابع، نتیجۀ تمامی مسیر استدل  ریاضی را تعیین می

ه ای این نظریه در تبیین رفتارهای واقع ی نی ز ازطری ق پژوهشاگر بپذیری  که فروض نظریه نیازی به تطابق با واقع ندارند، کارایی 
 ها تناقض زله و السبرگ است. ترین ز متعدد تجربی زیر ساا  رفته است که مه 

ب ود  از هرگون ه ارزش و قض اوت اخلاق ی اس ت، مف روض گ رفتن تلق ی خاص ی از  ب ود  و ع اری اگرهه این نظریه مدعی اثباتی
های اخی ر ای اخلاق ی اس ت و در ده هوی هنجاری داده است. اشاره شده که نظری ه عقلانی ت اساس ا  نظری هعقلانیت به ز  رنگ و ب

شمولی ب رای عقلانی ت علم ی وج ود که معیار جها شدت در اینهای متعددی توسخ فیلسوفا  عل  صورت گرفته است که بهپژوهش
 کنند. و باورها ارزیابی میها اند و عقلانیت را در هارهوب سنتدارد تردید کرده

 منابع
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